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附属機関の開催状況報告書 

（令和３年４月 21 日～令和４年４月 20 日） 

１ 附属機関 

No. 
名称（主な所掌事務） 会議開催日 会議議題 

審議等の概要 

１ 

横浜文化賞選考委員会 

【文化振興課】 

令和３年９月３日 １ 横浜文化賞受賞者等の選

考について 

横浜文化賞及び横浜文化賞文化・芸術奨励賞の受賞者を選考した。 

２ 

横浜市美術資料収集審査委員会 

（美術資料の収集についての審査

を行う。） 

【文化振興課】 

令和３年11月25日 １ 収集候補作品の審査につ

いて 

 令和３年度の収集候補作品の審査を行った。 

３ 

横浜市創造界隈形成推進委員

会 

（創造界隈拠点の事業評価、

運営団体の選考についての審

議を行う） 

【創造都市推進課】 

令和３年７月 14 日 １ 令和２年度事業評価につ

いて 

２ 旧老松会館の公募要項に

ついて 

３ 旧第一銀行横浜支店の検

討状況について 

４ 今後の創造都市施策の方

向性の検討「これからのクリ

エイティブシティ・ヨコハマ

を考える」について 

令和３年９月 22 日 １ 委員長・副委員長の選任

について 

令和３年11月24日 １ 旧老松会館の公募結果に

ついて 

２ 旧第一銀行横浜支店の公

募について 

３ 拠点運営の全体的な方向

性についての市の考え 

 

市民・文化観光・消防委員会 

令 和 ４ 年 ４ 月 2 1 日 

配 付 資 料 

文 化 観 光 局 
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No. 
名称（主な所掌事務） 会議開催日 会議議題 

審議等の概要 

 

  ４ 令和４年度以降の事業評

価について 

令和４年３月 18 日 １ 令和４年度事業計画及び

事業評価軸について 

２ 旧第一銀行横浜支店の公

募について 

 

創造界隈拠点の活動に係る事業評価及び事業計画等の審議を行った。 

旧老松会館について、次期運営団体を選定し、11 月 24 日に答申した。 

旧第一銀行横浜支店の公募に向けた進捗についての報告を行った。 
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２ 指定管理者選定評価委員会等（開催実績あり） 

No. 
名称 会議開催日 会議議題 

審議等の概要（指定管理者の指定に関する議案番号等） 

１ 

横浜美術館指定管理者選定評

価委員会 

【文化振興課】 

令和３年７月 30 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和３年10月29日 １ 指定管理業務評価について 

令和５年度からの指定期間について、公益財団法人横浜市芸術文化振興財団を指定

候補者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 80 号議案の議決を経て指定

管理者を指定済） 

また、横浜美術館指定管理者の業務についての外部評価を行った。 

２ 

横浜みなとみらいホール指定

管理者選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年５月 10 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和３年12月24日 １ 指定管理業務評価について 

令和４年度からの指定期間について、公益財団法人横浜市芸術文化振興財団を指定

候補者として選定した。（令和３年第３回定例会 市第 37 号議案の議決を経て指定

管理者を指定済） 

また、横浜みなとみらいホール指定管理者の業務についての外部評価を行った。 

３ 

横浜能楽堂指定管理者選定評

価委員会 

【文化振興課】 

令和３年５月 20 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年１月 13 日 １ 指定管理業務評価について 

令和４年度からの指定期間について、公益財団法人横浜市芸術文化振興財団を指定

候補者として選定した。（令和３年第３回定例会 市第 36 号議案の議決を経て指定

管理者を指定済） 

また、横浜能楽堂指定管理者の業務についての外部評価を行った。 
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No. 
名称 会議開催日 会議議題 

審議等の概要（指定管理者の指定に関する議案番号等） 

４ 

横浜市芸能センター指定管理

者選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年５月 12 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和３年11月15日 １ 指定管理業務評価について 

令和４年度からの指定期間について、公益財団法人横浜市芸術文化振興財団を指定

候補者として選定した。（令和３年第３回定例会 市第 38 号議案の議決を経て指定

管理者を指定済） 

また、横浜市芸能センター指定管理者の業務についての外部評価を行った。 

５ 

横浜市大佛次郎記念館指定管

理者選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年８月 19日 １ 指定管理業務評価について 

２ 面接審査について 

３ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

４ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、公益財団法人横浜市芸術文化振興財団を指定

候補者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 91 号議案の議決を経て指定

管理者を指定済） 

また、大佛次郎記念館指定管理者の業務についての外部評価を行った。 

６ 

横浜市緑区民文化センター指

定管理者選定評価委員会 

【緑区地域振興課】 

令和３年 12 月２日 

 

１ 指定管理業務評価について 

令和４年１月 27 日 １ 指定管理業務評価について 

緑区民文化センター指定管理者の業務についての外部評価を行った。 

７ 

横浜市民ギャラリー指定管理

者選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年５月 11 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、公益財団法人横浜市芸術文化振興財団／西田

装美株式会社 共同事業体を指定候補者として選定した。（令和３年第３回定例会 

市第 35 号議案の議決を経て指定管理者を指定済） 
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No. 
名称 会議開催日 会議議題 

審議等の概要（指定管理者の指定に関する議案番号等） 

８ 

横浜市市民文化会館関内ホー

ル指定管理者選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年５月 17 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

 令和４年度からの指定期間について、かんないアート＆メディアパートナーズを

指定候補者として選定した。（令和３年第３回定例会 市第 34 号議案の議決を経て

指定管理者を指定済） 

９ 

横浜市大倉山記念館指定管理

者選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年８月 11 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

 令和４年度からの指定期間について、日比谷花壇・西田装美共同事業体を指定候補

者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 91 号議案の議決を経て指定管理

者を指定済） 

10 

横浜市長浜ホール指定管理者

選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年８月 11 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、横浜メディアアド・相鉄・神奈川共立 共同

事業体を指定候補者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 91 号議案の議

決を経て指定管理者を指定済） 

11 

横浜市久良岐能舞台指定管理

者選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年５月 20 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、株式会社シグマコミュニケーションズを指定

候補者として選定した。（令和３年第３回定例会 市第 36 号議案の議決を経て指定

管理者を指定済） 

12 

横浜市陶芸センター指定管理

者選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年８月 16 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

 令和４年度からの指定期間について、シンリュウ株式会社を指定候補者として選定

した。（令和３年第４回定例会 市第 91 号議案の議決を経て指定管理者を指定済） 
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No. 
名称 会議開催日 会議議題 

審議等の概要（指定管理者の指定に関する議案番号等） 

13 

横浜市市民プラザ指定管理者

選定評価委員会 

【文化振興課】 

令和３年５月 17 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、吉野町・岩間アート＆メディアパートナーズ

を指定候補者として選定した。（令和３年第３回定例会 市第 34 号議案の議決を経

て指定管理者を指定済） 

14 

横浜人形の家指定管理者選定

評価委員会 

【観光振興課】 

令和３年８月５日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、丹青社・東急コミュニティー共同事業体を

指定候補者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 82 号議案の議決を経て

指定管理者を指定済） 

15 

横浜市鶴見区民文化センター

指定管理者選定評価委員会 

【鶴見区地域振興課】 

令和３年７月９日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、神奈川共立・ハリマビステム共同事業体を指

定候補者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 81 号議案の議決を経て指

定管理者を指定済） 

16 

横浜市神奈川区民文化センタ

ー指定管理者選定評価委員会 

【神奈川区地域振興課】 

令和３年５月８日 １ 公募要項等について 

２ 評価基準について 

令和３年８月 15 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

 令和４年度からの指定期間について、横浜メディアアド・清光社 共同事業体を指

定候補者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 81 号議案の議決を経て指

定管理者を指定済） 
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No. 
名称 会議開催日 会議議題 

審議等の概要（指定管理者の指定に関する議案番号等） 

17 

横浜市港南区民文化センター

指定管理者選定評価委員会 

【港南区地域振興課】 

令和３年８月 18 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテーシ

ョン及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

 令和４年度からの指定期間について、京急グループ共同企業体を指定候補者として

選定した。（令和３年第４回定例会 市第 81 号議案の議決を経て指定管理者を指定

済） 

18 

横浜市旭区民文化センター指

定管理者選定評価委員会 

【旭区地域振興課】 

令和３年４月 27 日 １ 公募要項等について 

２ 評価基準について 

令和３年７月 15 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、横浜メディアアド・相鉄・神奈川共立共同事

業体を指定候補者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 81 号議案の議決

を経て指定管理者を指定済） 

19 

横浜市栄区民文化センター指

定管理者選定評価委員会 

【栄区地域振興課】 

令和３年８月２日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、神奈川共立・ＪＳＳ共同事業体を指定候補

者として選定した。（令和３年第４回定例会 市第 81 号議案の議決を経て指定管理

者を指定済） 

20 

横浜市泉区民文化センター指

定管理者選定評価委員会 

【泉区地域振興課】 

令和３年５月 10 日 １ 公募要項等について 

２ 評価基準について 

令和３年８月 17 日 １ 面接審査について 

２ 面接審査（プレゼンテー

ション及び質疑応答） 

３ 審査結果について 

令和４年度からの指定期間について、相鉄企業株式会社を指定候補者として選定

した。（令和３年第４回定例会 市第 81 号議案の議決を経て指定管理者を指定済） 
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No. 

名称 会議開催日 会議議題 

審議等の概要（指定管理者の指定に関する議案番号等） 

21 

横浜市青葉区民文化センター

指定管理者選定評価委員会 

【青葉区地域振興課】 

令和４年４月 18 日 １ 公募要項等について 

２ 評価基準について 

令和４年度に指定候補者を選定するため、公募要項等の審議を行った。 

 

 

３ 指定管理者選定評価委員会等（開催実績なし） 

No. 名称 未開催理由 

１ 

横浜市民ギャラリーあざみ野

指定管理者選定評価委員会 

【文化振興課】 

選定等の審議案件がなかったため 

２ 

横浜市磯子区民文化センター

指定管理者選定評価委員会 

【磯子区地域振興課】 

選定等の審議案件がなかったため 

３ 

横浜市戸塚区民文化センター

指定管理者選定評価委員会

【戸塚区地域振興課】 

選定等の審議案件がなかったため 

４ 

横浜市瀬谷区民文化センター 

指定管理者選定評価委員会 

【瀬谷区地域振興課】 

選定等の審議案件がなかったため 

 

 

 


